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FACT-CHECKING

Sto lat temu w amerykanskiej prasie pojawia
sie nowoczesna praktyka dogtebnego spraw-
dzania faktow zawartych w przygotowywanej
do druku publikacji. Jest nastepstwem po-
petnianych wczesniej btedow i braku precyzji
w formutowanych ocenach. Kilkadziesiat lat
pozniej - juz w XXI wieku - termin fact-chec-
king przenika z dziennikarstwa do $wiata
polityki i do jezyka debaty publicznej. Wraz
z rozwojem komunikacji internetowej, social
mediow, dostepem do Al i wzrastajaca skala
dezinformacji nawyk sprawdzania faktow sta-
je sie jedng z najwazniejszych umiejetnosci
wspotczesnego cztowieka.

Fact-checking, stosowany obecnie takze
w branzy wiertniczej, stuzy do sprawdzenia,
czy dana informacja jest w petni prawdziwa,
czesciowo prawdziwa, fatszywa, wprowadza-
jaca w btad czy wyrwana z kontekstu. Jego
celem jest ochrona przed nieuswiadomiony-
mi btedami, manipulacjg faktami, wskaza-
nie wiarygodnych zrédet wiedzy oraz pomoc
w podejmowaniu decyzji. Proces weryfikacji
poprawnosci danych, zatozen technicznych
i programow technologicznych powinno sie
wdrazac¢ na kazdym z etapow zaplanowanej in-
westycji. Procedura wykrywania btedéw moze
przynie$¢ wymierne korzy$ci w postaci ograni-
czenia ilosci komplikacji i zdarzen awaryjnych.

Krytyczng weryfikacje nalezy prowadzi¢
zaréwno przed publikacjg oficjalnego doku-
mentu (projektu budowlanego, dokumentacji
technicznej, dokumentacji geologicznej, ana-
lizy wykonalno$ci, raportu wiertniczego), jak
i po jego wydaniu. Jest ona domeng do$wiad-
czonych inzynieréw, ktorzy sa w stanie ocenic
jakos¢ dostarczonych danych, poprawno$c
zatozen, doktadnos¢ obliczen oraz prawidto-

wos¢ wnioskowania. To na ich barkach spoczy-
wa najwieksza odpowiedzialnos¢ za spojnosc
koncepcji projektu i jego skuteczna realizacje.
W projektach HDD fact-checking jest roztozo-
ny na kilka podmiotéw. W zaleznosci od etapu
inwestycji sa nimi: projektant, geolog, geodeta,
konsultant wiertniczy, firma wiertnicza, firma
serwisowa, nadzor inwestorski.

Im wczes$niejszy etap inwestycji, tym koszty
usuwania btedow sa nizsze. Na etapie tworze-
nia dokumentacji projektowej jest bardzo duzo
czasu na sprawdzanie i weryfikacje faktow i za-
tozen. W praktyce to wtasnie w tej fazie da sie
jeszcze tanio i skutecznie wykry¢ wady projek-
towe - zanim dojdzie do przetargu, mobilizacji
sprzetu i uruchomienia rob6t wiertniczych.
Koszty btedu popetnianego na papierze to naj-
wyzej kilka, kilkanascie tysiecy ztotych. Koszty
btedu popetnianego na budowie to juz zwykle
kwoty szescio- lub siedmiocyfrowe. Pierwszym
krytycznym obszarem wymagajacym spraw-
dzenia sa geologia i hydrologia. Rozpoznanie
punktowe otworami geologicznymi moze nie by¢
wystarczajace, a uzupetniajagcych badan geofi-
zycznych czesto brak. To z analizy danych geolo-
gicznych bierze sie koncepcja trajektorii otworu.
Ryzyko wystapienia szczelinowania hydraulicz-
nego powinno zosta¢ zweryfikowane poprzez
uzycie wiarygodnego modelu geotechnicznego
i sprawdzonych symulacji hydrauliki otworowej.

Kolejnym etapem jest kontraktowanie i pla-
nowanie robot. Firmy wiertnicze dokonuja
oceny przedtozonej dokumentacji, gtéwnie na
bazie wtasnych doswiadczen. Bez wdrozenia
adekwatnej do skali zadania oceny i weryfikacji
danych tatwo wpasc¢ w putapke niedoszacowa-
nia budzetu lub przeszacowania zaktadanego
postepu prac. Obszarem wymagajgcym analizy

i weryfikacji sg niezbedne zasoby dla realiza-

cji projektu. Zbyt ambitna specyfikacja moze
kosztowa¢ duzo i uniemozliwi¢ pozyskanie
kontraktu. Zbyt szczupte zasoby moga jednak
spowolni¢ tempo prac i podwyzszy¢ ryzyko
niedotrzymania zakontraktowanych terminow
i uzgodnionej jakosci.

Konsekwencje braku rzetelnej weryfikacji za-
tozen projektowych moga by¢ mniej lub bardziej
dotkliwe dla wykonawcy robdt wiertniczych.
Fact-checking rozumiany jako systematycz-
na, rzetelna weryfikacja danych zrédtowych,
programow dziatania i prognoz osigganych pa-
rametrow jest w branzy wiertniczej jedng z naj-
tanszych form ubezpieczenia projektu, a jed-
nocze$nie jedna z najbardziej zaniedbywanych.
Im bardziej zaawansowana jest zastosowana
technologia, tym wyzsza cena btedu. Im wigcej
danych rejestrowanych w czasie rzeczywistym,
tym wigksza koniecznos¢ weryfikacji jakosci
informaciji i kalibracji wykorzystywanych modeli.
Cena jednego powaznego incydentu moze osig-
gnac kilkanascie procent zatozonego budzetu.
Dwa incydenty moga pochtona¢ zatozony pier-
wotnie zysk wykonawcy.

Najdrozsze z popetnianych btedéw nie wyni-
kaja z braku wiedzy technicznej, tylko z nieza-
kwestionowanych w odpowiednim czasie zbyt
optymistycznych zatozen. Czesto powtarzane
btedy wynikaja z faktu, ze tylko jedna osoba
uznata co$ za pewne i nikt tego juz pézniej nie
zweryfikowat. Warto w tym miejscu przywotac
znane przystowie: co dwie gtowy, to nie jedna.
Minimum dwie do$wiadczone osoby powinny
potwierdzi¢, niezaleznie od siebie, to samo
zatozenie. Przystowie to podkresla wartosc¢
dialogu, burzy mozgéw i wzajemnego wsparcia
w codziennej pracy. |

FELIETON

INZYNIERIA BEZWYKOPOWA « [101]1/2026 | 45



